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LaLey N°19.585, de 26 de octubre de 1998, cominmente denominadaley defilia-
cion, no sélo hamodificado € estatuto filiativo en lalegislacion chilena, sino tam-
bién ha reformado, substancialmente, €l derecho sucesorio.

Por unaparte, haadecuado el sistema de transmision mortis causa, suprimiendo
toda alusion alalegitimidad o ilegitimidad de los hijos del causante o de sus des-
cendientes en general , y por ende, alas diferencias en el trato legislativo que cada
tipo de hijos tenia, y por otra, ha derogado o cambiado |a estructura de muchas
instituciones, algunas de ellas con siglos de vigencia, como por g emplo, laporcion
conyugal o la cuarta de mejoras.

En esta exposicion, nos referiremos tangencialmente a aquellas normas que
solo han suprimido las expresiones “legitimos’ o “naturales’, manteniendo el sus-
tantivo que las antecedia: ascendientes, descendientes, hermanos, colaterales, etc.,
quesi bien, tendran trascendencia fundamental en cuanto aladistribucién del acer-
vo hereditario, son de facil comprension y estan en armonia con €l espiritu general
de la ley de equiparar los diferentes derechos emanados de la relacion paterno o
materno filial.

Ejemplo de €llo, es lo preceptuado en el N° 2 del articulo 968 del CC. que, a
proposito delasindignidades para suceder, ahoraexpresa: “El que cometio atentado
grave en contralavida, el honor o |os bienes de |a persona cuya sucesion se trata, o
de su conyuge, o de cualquiera de sus ascendientes o descendientes, con tal que
dicho atentado se pruebe por sentencia gjecutoriada’.

Veamos, pues, cual es son |os cambios estructurales:

1. SUCESION INTESTADA

El nuevo inciso 1° del articulo 983 sefial a qui énes son llamados a suceder, y aunque
comparado con su anterior version, parecieraque no hay sino supresion delos cali-
ficativos“legitimos’ o “naturales’, al referirse al adoptado como posible asignatario
intestado, estimamos que crea un problema que necesariamente habra que solucio-
nar por vialegislativa
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Como puede observarse, lamodificacion no alcanzaal inciso 2°, que se mantie-
nevigentey que expresa: “ L os derechos sucesorios del adoptado se rigen por laley
respectiva’.

En efecto, laLey 7.613 (Ley de Adopcion contrato) en su articulo 24, reglalos
derechos sucesorios del adoptado, asimilandolo, por regla general, alo que pueda
corresponderle aun hijo natural.

Este articulo 24 de laley de adopcion no fue objeto de modificacién, por lo que
continuara vigente después del 26 de octubre de 1999.

Cabe, entonces, lasiguiente interrogante: ¢Cudles seran |os derechos sucesorios
del que actualmente tiene el caracter de adoptado, si su adoptante fallece intestado
después que entre en vigencia la ley que comentamos? ¢Seran los de los hijos en
general?

En la historia fidedigna del establecimiento de laley, puede estar la respuesta.

El primitivo proyecto, daba al adoptado la mitad de los derechos que conferiaa
un hijo, pero en el Informe de la Comision de Constitucion, Legislacion, Justiciay
Reglamento del Senado de la Republica, se lee lo siguiente (Pag. 293):

“...tuvo en vistala Comisidn que se encuentra también sometido a su estudio
—eincluido en laconvocatoria de L egislatura Extraordinaria—, €l proyecto de
ley que dicta normas sobre adopcion de menores (Boletin N° 899-07), que ha
sido despachado en el primer tramite constitucional por laHonorable Cama-
ra de Diputados, y que, por regular en forma organica la adopcion, deroga
expresamente laLey 7613.

En esamedida, |e pareci6 adecuado ala Comisién no introducir modificacio-
nes en estainiciativa a unaley que separadamente se propone derogar, sino
que estudiar los cambios que sea preciso hacer en el aludido proyecto de ley
sobre adopcion.

Consecuentemente, fue rechazado por la unanimidad de la Comision...”

(Fin delacita).

Es de esperar, que en la proximal ey sobre adopcion, que suprimelafiguradela
Adopcion contrato, se consignen normas sobre €l derecho de sucesion que tendrén
las personas que actualmente tienen el caracter de adoptados.

Aunque cabe hacer presente que, en la Indicacion sustitutiva formulada por el
Ejecutivo a dicho Proyecto, no se contiene ninguna norma que solucione €l proble-
ma.

2. DERECHO DE REPRESENTACION

Sabemos que esta excepcidn al principio sucesorio de prioridad en el grado, y quela
ley califica como ficcion, es aplicable a los supuestos en que, no queriendo 0 no
pudiendo el padre o madre suceder a causante, sus descendientes ocupan su lugar
juridico, el grado de parentesco y derechos hereditarios.

Conocemos también laregla, que larepresentaci dn procede en la sucesién abin-
testato y en dos casos de sucesi On testamentaria, excepciones que son mas aparentes
gue reales, porgue hay reenvio alas normas de sucesion intestada tanto en las | egi-
timas como en |o que se dejaindeterminadamente alos parientes (Arts. 1183y 1064
del CC))

112



En lalegislacion que actualmente nos rige solo pueden ser representadas aque-
[1as personas que tengan o hubieren tenido con el causante algunos de los siguientes
parentescos.

- Descendiente legitimo.

- Hermano legitimo

- Hijo natural o

- Hermano natural.

Enlanuevaley, en cambio, y conforme alo dispuesto en €l articulo 986 del CC.,
procede en la descendencia del causante o en la de sus hermanos.

Se amplia, en consecuencia, € campo de aplicacion del derecho de representa-
cion.

3. ORDENES SUCESORIOS

No todas|as personas que el Codigo Civil en el articulo 983 enumeracomo posibles
sucesores del de cuius concurren simultaneamente. El legislador los agrupa en los
[lamados doctrinariamente, Grdenes sucesorios.

Entendemos por 6rdenes sucesorios. a aquel conjunto de personas que la ley
[lama en forma preferente a suceder, y que por consiguiente, excluye a otras que
conforman el grupo siguiente.

L os 6rdenes de sucesién, en la nueva normativa, son cinco.

1. Delos descendientes.

2. Del conyuge sobreviviente y de los ascendientes o solo de éstos.
3. De los hermanos.

4. Delos colaterales.

5. D€l Fisco.

No cabe la distincion, antiguamente fundamental, entre érdenes de sucesién re-
gular eirregular, pueslacalidad juridicadel causante, en relacion con su familiade
origen, no genera ahora, por reglageneral, ninguna diferencia.

Decimos por reglageneral, porque existe unaexcepcion . En efecto, laley, en el
articulo 994 inciso 2°, determina que no sucederan abintestato los padres del cau-
sante si lamaternidad o paternidad fue determinada judicial mente contra su oposi-
cion, salvo que hubiere existido restablecimiento conforme a lo establecido en €
art. 203 inciso 2°.

Cabe, entonces distinguir, antes de realizar la divisién tedrica del acervo, si €l
hijo de cuyasucesién setrata, defiliacién no matrimonial, obtuvo un reconocimien-
to voluntario o si la determinacion de la maternidad o paternidad le fue conferida
por sentencia judicial, pues en este Ultimo caso, si hubo oposicion, el reconociente
no participard, en principio, de derechos hereditarios.

Esta privacion de derechos sucesorios, para € reconociente judicial forzado,
cobra especial interés en el 2° orden de sucesion.

Primer Orden de sucesién

De los descendientes. Art. 988 del CC.
Si bien, laley alude alos hijos, en la disposicion que a estamateria se refiere, debe
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entenderse que es a los descendientes, ya que como anteriormente vimos, opera el
Derecho de Representacion.

Concurre, conjuntamente, con los descendientes, en calidad de heredero, €l cén-
yuge supérstite, siempre que no le sea aplicable lo dispuesto en el nuevo articulo
994 del CC. que al efecto establece :

“El conyuge divorciado tempora o perpetuamente no tendré parte alguna en la
herencia abintestato de su mujer o marido, si hubieradado motivo a divorcio por su
culpa’.

Se excluye de todo derecho sucesorio en este primer orden y también en el se-
gundo, a conyuge divorciado culpable, sin distinguir si el divorcio fue temporal o
perpetuo.

Ahorabien, ¢cémo se divide la masa entre los concurrentes?

Si a causante sdlo le suceden hijos o descendientes de uno o de varios de €ll os,
la masa (legitima rigorosa o efectiva) corresponderd integramente a los hijos, sea
que actuen por si 0 representados.

En el evento en que & causante hubiere tenido un solo hijo y éste o su descen-
diente o descendientes le sucedan, y exista asimismo conyuge concurrente, se divi-
dira por iguales partes la legitima rigorosa o efectiva entre €l hijo y €l marido o
mujer sobreviviente.

En cambio, s al tiempo de abrirse la sucesién, existen varios hijos o sus descen-
dientes, y también conyuge concurrente, la masa hereditaria (legitima rigorosa o
efectivadice laley) se dividird en tantas cuotas como hijos del causante sean, con-
tandose a conyuge como uno de ellos, pero asignadndole doble cuota.

Expresa el articulo 988 en su inciso 2°: “El conyuge sobreviviente recibira una
porcién que, por regla general, sera equivalente al doble de lo que por legitima
rigorosa o efectiva corresponda a cada hijo”.

No obstante lo dicho, hay una proteccién al conyuge sobreviviente consignada
en el mismo inciso 2°, parte final que expresa’: Pero en ningun caso, laporcion que
corresponda a cényuge bajara de la cuarta parte de la herencia o de la cuarta parte
de lamitad legitimariaen su caso”.

Agregael inciso final: “Laaudida cuarta parte se calculara teniendo en cuenta
lo dispuesto en € articulo 996"

Ladisposicién plantealahipétesis de que por existir un nimero considerable de
hijos del causante, la cuota del conyuge sea muy exiguay de alli que le asegure un
cuarto del acervo partible. Esta situacién ocurrird, si suceden a causante méas de
seis hijos, pues hasta ese nimero la porcién del conyuge serd superior o igual a
cuarto.

Esta proteccién no es tan amplia como a primera vista parece, porque se aplica
en el evento de no haberle sido asignada al sobreviviente la cuarta de mejoras o la
cuarta de libre disposicion o ambas, pues, en estas hipotesis se deberd hacer laim-
putacién que dispone el articulo 996. Ello, siempre que el causante no hubiera
dispuesto otra cosa.

L o que hemos denominado proteccion a conyuge sobreviviente, fueintroducida
en el denominado informe complementario de la Comisién de Constitucion, Legis-
lacién, Justiciay Reglamento del Senado y parajustificarla, se dice lo siguiente:

“LaComision decidié reforzar los derechos que corresponderan al cényuge so-
breviviente, para cubrir aquellos casos en que podria encontrarse una situacién
desmedrada, tal vez a una edad en que le sea muy dificil procurarse medios de

114



subsistencia. Por estas razones se determind fijar, como minimo parala cuota here-
ditariadel conyuge lacuarta parte delaherencia, o delamitad legitimaria, segin se
trate de sucesion intestada o testada, sin perjuicio de lo dispuesto en el articul o 996,
es decir, imputando a este limite las asignaciones testamentarias’.

Notese que el legislador, en un mismo inciso, vario las expresiones que utilizo
en laredaccion de lanorma. En su primera parte, se refiere alegitimas rigorosas o
efectivas (que coincide con lanomenclatura que se usaba para calcular lahoy dero-
gada porcion conyugal en el ler. orden sucesorio). En cambio, en la parte final,
alude a herencia o mitad legitimaria. Habria sido preferible la unificacion de con-
ceptos.

Segundo Orden de sucesion

Del conyugey de los ascendientes. Articulo 989 del CC.
Cabe, en este caso, distinguir varias situaciones que podrian presentarse:

1. Al causante le suceden ascendientes y también conyuge.

Excluiremos a los ascendientes mas lgjanos, puesto que seran llamados los de
grado més proximo. Hecha esta seleccion, la herencia se dividira en tres partes,
correspondiéndole dos terceras partes a conyuge, y unaterceraparte paratodos los
ascendientes o para el ascendiente, si s6lo hay uno en el grado.

2. Si faltan los ascendientes |a totalidad de la masa correspondera al cényuge.

3. Si falta el cényuge, todo €l acervo serd para sus ascendientes.

Finalmente, si sélo hay un ascendiente a éste corresponderalatotalidad del acervo.

Tercer orden de sucesion

De los hermanos del causante. Articulo 990 del CC.

Puede ocurrir que el causante haya tenido hermanos carnalesy también otros quelo
sean solo de padre o de madre, de ali que, en este orden, hayamos distinguido los
siguientes casos.

1°. Le suceden por si 0 por representacion, hermanos carnales, es decir, aquellos
gue tienen con el causante padre y madre comunes.

La masa hereditaria se dividira entre todos €llos, o si fuere uno solo, toda la
herencia le correspondera a éste.

2.° Sus hermanos —o hermano— con derecho a suceder, o son —o o es— sélo de
padre o de madre.

Lasolucion essimilar aladelahip6tesisanterior, puesto que lamasasedividira
por iguales partes entre todos ellos o correspondera integramente a uno, segun €l
caso.

3.9Hay concurrencia mixta, es decir, hermanos carnales y hermanos que solo lo
son por parte de padre o de madre.

En este caso laley dio doble cuota al carnal.

Esta expresado en el articulo 990 del CC. de diferente manera a la que hemos
utilizado, pero €l resultado mateméati camente es idéntico.

Cuarto orden de sucesion

Delos colaterales. Articulo 992 del CC.
Suceden a causante €l o los colaterales de grado mas proximo, siempre que sean
parientes por consanguinidad hasta el 6° grado inclusive.
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El o los colaterales de doble conjuncién llevan doble cuota que el de simple
conjuncion, o como lo expresa el articulo 992 inciso 2°; “Los colaterales de simple
conjuncion, esto es, los que solo son parientes del difunto por parte de padre o por
parte de madre, tendran derecho alamitad de la porcion de los colaterales de doble
conjuncion, esto es, los que alavez son parientes del difunto por parte de padre y
por parte de madre”.

Quinto orden de sucesion

Del Fisco. Articulo 995.
Es este orden no hay modificacion y o hemos mencionado solo para el efecto de
completar la enumeracion de los érdenes.

4. ASIGNACIONES FORZOSAS. ARTICULO 1167 DEL CC

En estamaterialaley haintroducido importantisimas reformas a sistema sucesorio.

Nos referiremos primeramente ala supresion delaporcion conyugal. Dicelaley
en el N°88: “Derogase el parrafo 2. De la porcidn conyuga del Titulo V del Libro
I,y losarticulos 1172 a 1178 y 1180 que lo componen”. (Fin de lacita).

Esta interesante, pero complicada asignacion, que tantas discusiones juridicas
ha suscitado, ha abandonado ademas, la lista de | as asignaciones forzosas, por una
parte, y de las bagjas generales de la herencia, por otra.

Lalecturade los articulos 959 y 1167 del Cadigo, asi lo manifiesta. El articulo
959 que trata de las bajas general es de la herencia, ya no contiene mencion alaque
algunos denominabamos porcion conyugal crédito y que se pagaba a conyuge so-
breviviente, que cumplia los requisitos establecidos por laley, cuando €l causante
no tenia descendientes legitimos.

El articulo 1167, por su parte, la catalogaba como asignacion que el testador
estaba obligado a respetar, enunciandola en su numerando 2°.

¢Cudles habran sido las razones para su supresion?

En el Informe de la Comisién de Constitucion, Legislacion y Justicia de laCamara
de Diputados al proyecto de ley, se dicelo siguiente: Nota 16, pag. 107.

“...enlaactualidad el cényuge sobreviviente no es legitimario. La porcién con-
yugal posee un caracter alimentario, que es dependiente del régimen de bienesexis-
tente entre los conyuges.”

En el proyecto aprobado, pasa a ser legitimario, heredero forzoso, poseedor de
una cuota legitimaria obligatoria sin caracter alimentario y con prescindencia del
régimen de bienes que entre sobreviviente y causante hayaexistido. Asi, €l sobrevi-
viente puede llevar, a la vez, gananciales y legitima. Ademés pasa a ser heredero
paratodos los efectos.” (Fin delacita).

Este informe nos merece | 0s siguientes comentarios:

Si bien concordamos con la idea de que la relacién entre porcion conyugal y
régimen de bienes en el matrimonio, se encontraba en cierto modo ligada, no es
exacto afirmar que la porcion conyugal tuviera un caracter alimenticio después de
las modificaciones quea Cadigo Civil leintrodujeronlasleyes10.271y 18.802. La
primera, haciendo compatible la porcién conyugal con cualquier asignacion testa-

116



mentariaproveniente del causante; lasegunda, permitiendo que el cdnyuge sobrevi-
viente fuera posible asignatario de mejoras y, por ende, haciendo factible llevar
integrala porcion, con dichas cuartas.

Pero, volvamos a la modificacion.

Significalo dicho, que el conyuge sobreviviente al pasar aser legitimario, tendra
garantizada una cuota en la herencia, cualquiera sea su capacidad econdémica, co-
rrespondiéndole como legitima, la misma cuota que si se tratara de una sucesion
intestada.

Pero el cambio en €l estatuto juridico del conyuge, de posible asignatario de
porcién conyugal, a legitimario, trae consigo una desventaja que debe tenerse en
cuenta al proceder a aceptar la herencia. El articulo 1183 del CC. que establece
“Los legitimarios concurren, son excluidos y representados seguin el orden y reglas
de la sucesion intestada’, no ha sido objeto de ninguna alteracion por la ley que
comentamos.

Al ser legitimario, es por consiguiente heredero y, como tal, tendré la responsa-
bilidad genérica de los herederos y no la responsabilidad subsidiaria de los legata-
rios, que eralaque le correspondia como asignatario de porcion conyugal .

Estambién importante hacer notar que lanuevaenunciacion de las asignaciones
forzosas, incluyendo alos ascendientes entre | os posibles mejoreros, ha restringido
maés alin el dmbito de lalibertad de testar.

No podra darse |a hipétesis que €l testador disponga libremente de la mitad de
sus bienes, situacion que en la anterior legislacién era posible cuando existian
legitimarios que no eran descendientes .

¢Quiénes son legitimarios?

Tienen este carécter:

1° L os hijos, personalmente o representados por su descendencia.

2° | os ascendientes, salvo que su paternidad o maternidad haya sido determina-
dajudicialmente, habiendo existido oposicion del padre o madre, pues en este caso
guedan excluidos.

3° El conyuge sobreviviente, siempre que no haya dado ocasién a divorcio tem-
poral o perpetuo por su culpa.

5. ACERVO LiQUIDO O PARTIBLE. ARTICULO 1184 DEL C.C.

En esta materia, cometi6 el legislador un grave error en el inciso 2°.
Dice el mencionado articulo: “Lamitad delos bienes, previas las deducciones indi-
cadas en e articulo 959, y las agregaciones que enseguida se expresan, se dividira
por cabezas o por estirpes entre los respectivos legitimarios, segin las reglas de la
sucesion intestada; 1o que cupiere acadauno en esadivision serdsu legitimarigorosa.
No habiendo descendientes con derecho a suceder, conyuge sobreviviente, ni
ascendientes la mitad restante es la porcién de bienes de que el difunto ha podido
disponer a su arhitrio”.
Si el causante no tiene descendientes, cényuge, ni ascendientes, no tiene
legitimarios y por consiguiente, puede disponer libremente de la totalidad de su
herenciay no tan solo de la mitad de sus bienes, como expresa €l articulo.
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Sostener algo distinto, apegandose alaletradelaley, traeriacomo consecuencia
lainexistencia de | egitimante activo paraintentar la accién de reforma de testamen-
to, que sabemos protege a algunas de | as asignaciones forzosas, en el evento en que
el causante las haya transgredido. Ni los hermanos o restantes colaterales son
legitimarios o posibles mejoreros.,

Este dedliz legidativo derivade haber incluido como posible asignatario de cuarta
de mejoras a los ascendientes del causante y no haber advertido que las posibles
situaciones que se pueden presentar, son solamente dos:

1. El causante tiene legitimarios en cuyo caso la herencia se divide en cuatro
cuartos, dos paralegitimas, una paramejorasy unade libre disposicion; y

2. El causante no tiene legitimarios, en cuyo evento el causante puede disponer
delatotalidad de su acervo.

El error se produjo al elaborarse el denominado Informe complementario de la
Comision de Constitucion, Legislacion, Justiciay Reglamento del Senado, en que
sedice: “Estas enmiendasreflejan el acuerdo de considerar alos ascendientes como
asignatarios de cuarta de mejoras”.

Antes de este Informe, si que habia que distinguir tres situaciones:

1. El causante tenialegitimarios descendientes. El acervo se dividia en cuartos.
Dos de ellos para mitad legitimaria, un cuarto para mejoras y un cuarto de libre
disposicién.

2. El causante tenia legitimarios, pero no descendientes. La masa se dividia en
dos partes. Una para mitad legitimaria, la otra de libre disposicién.

3. El causante carecia de legitimarios. Podia disponer de latotalidad de lamasa
partible, sin restricciones.

6. ACERVOSIMAGINARIOS

En € articulo 1186, que tratalaacumulacion que debe hacerse al acervo partible del
valor de las donaciones revocables o irrevocables hechas por el causante a un
legitimario en razén de legitimas o mejoras, se ha introducido una modificacion,
gue hara que estainstitucién vuelva a ser efectivamente aplicable.

Los acervosimaginarios tienen, como ratio legis, proteger las asignaciones for-
zosas, evitando que un legitimario, por la via de la donacion, reciba por legitima
rigorosa mas cuota que otro. Como €l valor que debia considerarse para efectuar la
colacion era el que las cosas donadas hubiesen tenido al tiempo de laentrega, en la
préctica, salvo si la donacion era reciente, representaba una suma insignificante,
gue no se tomaba en cuenta, pues solo haciamés engorrosalaparticion. Ello porque
las cifras resultantes no eran regjustables y se aplicaba la teoria nominalista.

El nuevo articulo 1185 dice “...seguin €l estado en que se hayan encontrado las
cosas donadas al tiempo de laentrega, pero cuidando de actualizar prudencialmente
su valor alaépocade laaperturade la sucesion”.

Nétese que no se aplica unaregjustabilidad objetiva, sino que opto € legislador
por aplicar una férmula similar ala que se consigna en materia de recompensas, a
proposito de la sociedad conyugal en el articulo 1734 del CC.

No se modifico, en cambio, € articulo 1186 ni € 1187 que algunos autores
denominan segundo acervo imaginario y que se refiere a donaciones excesivas he-
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chas por el causante aterceros, las que pueden ser més nocivas que las anteriores,
por lo que seguiradiscutiéndose si |as sumas que deberan acumularse por este capi-
tulo deberan o no ser regjustadas.

7. CUARTA DE MEJORAS

Esta asignacion ha sufrido también con lareforma, unaimportante transformacion.
Sabemos que la cuarta de mejoras, no es asignacion forzosa en todo tipo de suce-
sién. Lo es en determinados ordenes.

Seglin lanuevaley, Articulo 1167 N° 3, estos son:

El de los descendientes,

El delos ascendientes y del conyuge.

Teniendo aplicacion alguno de ellos, el causante silo puede disponer de esta
cuartaen beneficio de aquellos que laley sefiala como posibles asignatariosy no de
otros. Vale decir, es un caso de discrecionalidad limitada, otorgada por la ley a
causante y constituye un doble llamamiento: uno abstracto, hecho por laley y uno
concreto, hecho por el causante al determinar —cudl o cudles— serdn —€l o los-
asignatarios favorecidos. Requiere de un acto expreso de disposicion, pues de o
contrario o acrece ala mitad legitimaria, si todos son legitimarios o tiene lugar 1o
dispuesto en el articulo 996 del CC., si concurren legitimarios con quienes no o
sean.

L os posibles mejoreros en la nuevaley son:

L os descendientes

L os ascendientes

El conyuge.

Lanovedad introducida, no estan solo lasupresion delacalidad de hijo legitimo
o natural del llamado, o de su descendencia legitima, sino que |o trascendente esla
posibilidad de asignar |a cuarta de mejoras a |l os ascendientes.

En e Informe Complementario de la Comision de Constitucién, Legislacion,
Justiciay Reglamento del Senado, se dice lo siguiente: “La comision, en relacion
con los beneficiarios de la cuarta de mejoras, tomd en consideracion que, en la
época de dictacién del Codigo, las expectativas de vidaeran menores, lo que justifi-
caba la preocupacion del legislador por proteger alos hijos que pudieran quedar en
minoria de edad. Sin embargo, en la actualidad, |as personas viven mas afios, por
reglageneral los hijosya estaran establecidos alamuerte de sus padresy pueden ser
los ascendientes, ya ancianos, |0s que se encuentren més desprotegidos.

Por este motivo, acordd incluir a los ascendientes entre aguellas personas que
pueden ser beneficiadas con la cuarta de mejoras”.

(Findelacita)

Los descendientes o ascendientes favorecidos, pueden no ser legitimarios. La
ley no exige quetengan dicho carécter. Podria perfectamente el testador asignar, por
ejemplo, una parte delacuarta paraun nieto y otraparasu abuel o, estando vivos sus
hijos.

Ninguna de las personas propuestas, en €l gjemplo, serian legitimarios, pues|los
excluirian los descendientes méas proximos, pero llevarian la cuarta de mejoras .
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Confirma nuestra aseveracion de que no ha variado la posibilidad de que €l
testador asigne la cuarta de mejoras a quienes teniendo vocacion legal no sean tam-
bién legitimarios, alafechade laapertura de lasucesion, lo dispuesto en el articulo
1204, que serefiere a pacto de no disposicion dela cuartade mejoras efectuado por
escritura publica, afin de que el cumplimiento del pacto traiga como consecuencia
el acrecimiento previsto por la ley y la transformacion de legitimas rigorosas en
legitimas efectivas

Lanorma modificada expresa:

Si el difunto hubiere prometido por escritura piblica entre vivos a su cényuge o
a alguno de sus descendientes o0 ascendientes que a la sazén era legitimario, no
donar...”

Para el pacto de no hacer sobre mejora, se requiere alafecha del otorgamiento
de la escritura publica, el doble caracter: de legitimario y de posible mejorero, y
ello, afin de que se beneficie el pactante legitimario con el acrecimiento alamitad
legitimariade la cuartade mejoras, si al abrirse la sucesion, se constata que el cau-
sante cumplio lo pactado. En cambio, para la disposicion directa de la cuarta de
mejoras, No es necesario, tener copulativamente ambas calidades, basta con ser as-
cendiente o descendiente del testador.

8. PARTICION DE BIENES

En materia particional se ha introducido una regla, que ha pasado a ser 102 del
articulo 1337, y que rompe, en nuestra opinién, el principio de igualdad y propor-
cionalidad delas cuotas de los coasignatarios y, en ciertas hipétesis, el de preferen-
ciadeloslegitimarios.

Hay un coasignatario privilegiado y preferente. Este es el conyuge sobrevivien-
te, no distinguiendo el legislador si ese marido o mujer concurre en el caracter de
legitimario, mejorero o asignatario de libre disposicién.

Expresalanormalo siguiente:

“Contodo, el conyuge sobreviviente tendraderecho aque su cuotahereditariase
entere con preferencia mediante la adjudicacion en favor suyo de la propiedad del
inmueble en queresiday que seao hayasido lavivienda principal delafamilia, asi
como del mobiliario quelo guarnece, siempre que ellosformen parte del patrimonio
del difunto.

Si € valor total de dichos bienes excede la cuota hereditaria del conyuge, éste
podra pedir que sobre las cosas que no e sean adjudicadas en propiedad, se consti-
tuya en su favor derechos de habitacién y uso, segin la naturaleza de las cosas, con
caracter de gratuitosyy vitalicios...”

Recuérdese que la particion de bienes fue definida en sentencia de abril de 1936
por la Excelentisima Corte Suprema, tomando como base la definicion que diera
don Marcos Silva Bascufian, en |os siguientes términos:

Es un conjunto complejo de actos encaminados a poner fin a estado de indivi-
sion, mediantelaliquidaciény distribucion del caudal poseido proindiviso en partes
o lotes que guarden relacion con los derechos cuotativos de cada uno de ellos.

Y el propio articulo 1337, regla 22, que dice: “No habiendo quién ofrezca mas
gue €l valor detasacion o € convenciona mencionado en el articulo 1335, y compi-
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tiendo dos o0 mas asignatarios sobre la adjudicacion de una especie, el legitimario
serapreferido a que no lo sea’.

Por consiguiente, en futuras particionesy en materia de adjudicaciones, €l parti-
dor debera considerar si hay 0 no conyuge sobreviviente y si 1o hay, aplicar en
primer lugar estanuevaregla, s entrelos bienesdel causante figuraun inmueble en
el que el sobrevivienteresiday que sea o hayasido laviviendaprincipal delafami-
lia

Si no lo hay, podra seguir aplicando las reglas que anteriormente nos regian.

En concordancia con esta materia y tratandose de una particion hecha por €
causante, se agrego a articulo 1318 un nuevo inciso, con lo que la disposicién que-
dacomo sigue: “Si e difunto ha hecho la particion por acto entre vivos o por testa-
mento, se pasara por ellaen cuanto no fuere contraria a derecho ajeno.

En especial, laparticion se considerara contraria a derecho ajeno si no harespe-
tado el derecho que € articulo 1337, regla 10% otorga al cényuge sobreviviente”.

El beneficio establecido para el supérstite, evocalo dispuesto en € articulo 147
del CC. que permite al juez, constituir prudencia mente derechos de usufructo, uso
0 habitacion sobre los bienes familiares, en favor del conyuge no propietario.

Esta exposicién, no ha sido exhaustiva, pues con ella hemos pretendido presentar
aquellos problemas o situaciones méas novedosos en relacion con el derecho de la
sucesion, o que creemos podran provocar conflicto.

Esperamos que nuestra seleccion haya sido acertada.
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